. Verbraucherinformation Reisen

Reiseveranstalter: i
Ja oder Nein

Die Frage ,,Wer gilt eigentlich als Reiseveranstal-
ter?” sorgt unter den Verbandsmitgliedern immer
wieder fiir Verwirrung. Haftet im Schadensfall die
Gemeinschaft oder derjenige, der die Tour organi-
siert? In der Praxis muss jeder Einzelfall beleuchtet
werden. Doch es gibt Orientierungshilfen.

Pauschal und ohne Kenntnis
der genauen Umstande einer
Reiseveranstaltung lasst sich
die Frage nach dem haftbaren
Reiseveranstalter kaum be-
antworten. Auf die Schwierig-
keiten einer rechtlichen Ein-
ordnung und Abgrenzung ha-
ben wir bereits hingewiesen
(Familienheim und Garten,
April 2009). Dennoch gibt es
Grundsatzliches zu beachten.

Was gilt als Reise?

Bei jeder Veranstaltung der Ge-
meinschaften muss im konkre-
ten Fall geprift werden, ob

es sich

a) um eine Reise im Sinne des

§ 651a BGB handelt, und
b) die Gemeinschaft oder deren

Vorstand als Reiseveranstal-

ter oder Reisevermittler auf-

treten.

Das Gesetz definiert den Begriff
»Reise” nicht. Nach der Recht-
sprechung ist damit eine ,,Pau-
schalreise” gemeint, die sich
aus mehreren Reiseleistungen
zusammensetzt. Wenn also
mindestens zwei auf die Reise
bezogene Leistungen vorliegen
(beispielsweise Transport und
organisierte Wanderung, Ta-
gestour etc.), liegt in jedem Fall
eine ,Reise” der Gemeinschaft
im Sinne des Reisevertrags-
rechts vor.

Ob die Gemeinschaft dabei
als Reiseveranstalter tatig
wird, hangt aber noch von wei-
teren Faktoren ab. Eine Rolle
dabei spielt zum Beispiel, ob
von den Mitgliedern ein Rei-
sepreis oder Kostenanteil ge-
fordert wird. Auch die Frage,
ob Nichtmitglieder an der Ver-
anstaltung teilnehmen durfen,
kann wichtig sein. Und wie
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sieht es mit dem Auftreten
nach aufen aus? Erweckt die
Gemeinschaft den Eindruck,
dass sie durch ihren Vorstand
diese Leistung als Verein er-
bringt?

Auftreten wichtig
Entscheidend ist die Frage, ob
die Gemeinschaft bzw. deren
Vorstand als , Reiseveranstalter”
nach dem Reisevertragsgesetz
aufgetreten ist und somit haftet.
Auch Gelegenheitsveranstalter
sind grundsétzlich Reiseveran-
stalter, wenn gegentiber den
Reisenden die Verpflichtung ein-
gegangen wurde, in eigener Ver-
antwortung die Reiseleistungen
zu erbringen. Fur die Frage, ob
Verpflichtungen gegeniiber den
Reisenden in eigener Verant-
wortung seitens der Gemein-
schaft bzw. deren Vorstand
Ubernommen werden, kommt
es daraufan, durch wen und wie
die Organisation der Reise ver-
mittelt und von der AuRenwelt
aufgefasst wird.

Ausnahmen

Nach der Rechtsprechung wird
eine Tatigkeit als Reiseveran-
stalter dann nicht angenom-
men, wenn die Reise nur eine or-
ganisationsspezifische Ausrich-
tung hat. Diese liegt dann vor,
wenn der Verein mit der Fahrt
ausschlieflich seinen haupt-
séchlichen Vereinszwecken
nachkommt und diese verwirk-
licht. So gilt ein Sportverein, der
mit seinen Mitgliedern zu einer
Sportveranstaltung fahrt, wo sie
bekdstigt und untergebracht
werden, nicht als Reiseveran-
stalter. Denn die Reise dient
dem alleinigen Vereinszweck:
dem Sport bzw. dem sportlichen

Wettbewerb. Ebenso verhalt es
sich, wenn ein Verein seine Mit-
glieder zu einer auswartigen
Schulung fahrt, deren Themen
im Zusammenhang mit dem
Vereinszweck stehen. Proble-
matisch sind aber — auch in Hin-
sicht auf das Steuerrecht und
die Gemeinntzigkeit — Reisen,
bei denen die Geselligkeit im
Vordergrund steht. Denn die
Férderung der Geselligkeit, die
sicherlich auch in den Gemein-
schaften unseres Verbandes
sinnvoll und wiinschenswert ist,
darf nicht ein Hauptzweck, son-
dern allenfalls Nebenzweck der
gemeinnutzigen Vereine im Ver-
band Wohneigentum sein.

Klassischer Fall

Ein typisches Beispiel: Die SG
Musterdorf organisiert eine
mehrtégige Reise. Die Reisebe-
schreibung beinhaltet neben
den Leistungen den klaren Hin-
weis, dass es sich um eine Ver-
anstaltung der SG Musterdorf
handelt, ein gesonderter Reise-
veranstalter oder Reisevermitt-
ler wird nicht erwahnt. Auch be-
nennt die Gemeinschaft einen
Ansprechpartner fiir die Reise,
Herrn Miller. Er ist zwar kein
Mitglied des Vorstands, organi-
siert die Reisen der Gemein-
schaft aber seit Jahren. Aus
dieser klassischen Situation er-
geben sich mehrere Fragen:
Wer ist Reiseveranstalter? Wer
haftet im Schadensfall: Die SG
Musterdorf, der Vorstand der SG
Musterdorf oder Herr Miller
personlich?

Ein Fall mit rechtlichen
Tlcken. Sofern, wie hier ge-
schildert, die Gemeinschaft klar
als Ausrichter der Veranstal-
tung auftritt, ist sie auch Reise-
veranstalter. Die SG Muster-

dorf hat sich gegenliber den Rei-
senden verpflichtet, die Reise-
leistungen in eigener Verant-
wortung zu erbringen. Herr Miil-
ler wurde innerhalb des Vereins
nur als derjenige benannt, der
sich fur die Gemeinschaft um
diese Reise kimmert, nicht aber
selbst die Reiseleistungen im ei-
genen Namen und auf eigene
Rechnung erbringt. Immer da-
von ausgehend, dass innerhalb
des Vereins alles ordnungs-
gemaf abgelaufen ist, also Be-
schlussfassungen beziglich der
Reise von den zustandigen Or-
ganen (Vorstand, Mitgliederver-
sammlung, ...) zuvor ordnungs-
gemaf gefasst worden sind und
Herr Muller mit der Erledigung al-
ler Reiseangelegenheiten ord-
nungsgemaf beauftragt wurde.

Haftung

Anders sieht es allerdings bei
der Frage der Haftung aus. Hier
ist auch entscheidend, ob es
sich bei der SG Musterdorf um
einen eingetragenen oder einen
nicht eingetragenen Verein han-
delt. Die SG Musterdorf haftet
als eingetragener und auch als
nicht eingetragener Verein nach
§ 31 BGB fur Schaden und zu-
gleich als Reiseveranstalter
nach 8§ 651a ff BGB fir den
Reiseerfolg. Der Vorstand der
Gemeinschaft und auch Herr
Mdller haften zusatzlich bei
schuldhafter (vorsatzlicher oder
fahrlassiger) Verletzung ihrer
Pflichten, sofern hierdurch ein
Schaden entstanden ist. Nach
dem neuen § 31a Absatz 2 BGB
kann jedoch der Vorstand — nicht
aber Herr Muller — seinerseits
beim Verein Regress nehmen,
sofern der Vorstand nur fahr-
lassig, nicht aber vorsatzlich
oder grob fahrlassig, gehandelt
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hat. In so einem Fall ist zu hof-
fen, dass sowohl die SG Mus-
terdorf als auch Herr Muller uber
ein ausreichendes Vermogen
verfligen oder eine (ausreichen-
de!) Vereinshaftpflichtversiche-
rung besteht, wie sie in den mei-
sten Verbanden unseres Ge-
samtverbandes abgeschlossen
worden ist. Diese kédme dann
nicht nur dem Vorstand, sondern
auch Herrn Mller zugute.

Bei einem nicht eingetra-
genen Verein ergibt sich die-
selbe Rechtslage wie beim ein-
getragenen Verein. Zusatzlich
gibt es aber noch eine weitere
gesetzliche Haftung des Herrn
Miller. Nach § 54 Satz 2 BGB
haftet er als derjenige, der die
Rechtsgeschafte (Reisevertra-
ge) fur die SG Musterdorf in
ihrem Namen abgeschlossen
hat, immer personlich als Han-
delnder — und zwar unabhangig
von jeglichem Verschulden!
Also: Vorsicht bei derartigen
Geschaften in Vereinen!

Abgrenzung schwierig

In der Praxis kommt es regel-
maRig zu Abgrenzungsschwie-
rigkeiten, insbesondere dann,
wenn der Reisezweck nicht nur
die ausschlieBlich organisati-
onsspezifische — also vereins-
interne — Ausrichtung hat.

Da der hauptséchliche Ver-
einszweck der Gemeinschaften
im gemeinnitzigen Verband
Wohneigentum nicht die Durch-
fuhrung von geselligen Veran-
staltungen sein darf, handelt es
sich bei Ausfligen, Wanderun-
gen oder mehrtagigen Fahrten
nicht um ausschlieflich organi-
sationsspezifische und damit
dem Vereinszeck dienende Leis-
tungen. Noch schwieriger wird
es, wenn eventuell auch Nicht-
mitglieder in den Genuss dieser
Vereinsleistung kommen und
diese Reise damit keine rein ver-
einsinterne Veranstaltung dar-
stellt.

Wie am Beispiel der SG Mu-
sterdorf erklart, haften bei der
Durchflihrung derartiger Ver-
anstaltungen Verein und Vor-
stand nach dem allgemeinen
Haftungsrecht flr Schaden,
die Dritten (auch Mitgliedern)
im Zusammenhang mit der

durchgefuhrten Veranstaltung
entstehen, sofern schuldhafte
Handlungen oder Pflichtverlet-
zungen (zum Beispiel Verlet-
zung der allgemeinen Ver-
kehrssicherungspflicht, Orga-
nisations-, Aufsichts- oder
Uberwachungspflichten) vor-
liegen (§ 31 BGB flr den Ver-
ein bzw. §8§ 276, 280, 823 ff.
BGB flr die Vorstandmitglie-
der).

Achtung: Geld

Auch eventuell auftretende
Probleme bei der Finanzierung
von Reiseveranstaltungen soll-
ten bedacht werden. Reifdt
eine Vereinsreise ein Loch in
die Vereinskasse und wird die-
ses Loch dann mit Vereinsgel-
dern gestopft, kann dies ge-
fahrlich werden und im Ex-
tremfall sogar zur Aberken-
nung der Gemeinnutzigkeit
flhren.

Selbst bei einer Reise, an
der nur Vereinsmitglieder teil-
nehmen, kann es finanziell
schnell problematisch werden,
wenn beispielsweise die Reise
vom Verein bezuschusst und
dabei die Grenze von 40 Euro
pro Mitglied uberschritten wird.
Kompliziert wird es beson-
ders dann, wenn die Partner
der Vereinsmitglieder an der
Tour teilnehmen. Dann darf an
die Partner grundsatzlich kein
Zuschuss gezahlt werden -
auch dann nicht, wenn die 40
Euro pro Mitglied nicht voll aus-
geschopft wurden.

Empfehlung

Gemeinschaften, die auch
zukinftig weiterhin Reisen
durchfiihren wollen, aber das
Haftungsrisiko — insbesondere
als Reiseveranstalter — scheu-
en, konnen ihre geplante Rei-
setatigkeit Uber den Reiseservi-
ce unseres Verlags Familien-
heim und Garten und dessen
Kooperationspartner durch-
fihren lassen. Damit werden
jegliche rechtlichen, versiche-
rungs- und steuerrechtlichen
Probleme wirksam umgangen.

Hans-Michael Schiller
Rechtsanwalt und Notar

Vorsitzender Verband Wohneigentum
Westfalen-Lippe e.V.

Seit dem 1. Mdrz gilt in
Sachsen-Anhalt der Steu-
ersatz von 4,5 Prozent
bei der Grunderwerb-
steuer. ,,Ein herber Riick-
schlag, nicht nur fiir die
selbstnutzenden Wohnei-
gentiimer, sondern die ge-
samte Immobilienwirt-
schaft in Sachsen-An-
halt”, so Hans Rauch,
Prisident des Verbands
Wohneigentum.

Nach Berlin und Hamburg hat
nun auch Sachsen-Anhalt nach-
gezogen und den Steuersatz fur
die Grunderwerbsteuer um ei-
nen Prozentpunkt auf 4,5 Pro-
zent angehoben. Der Verband
Wohneigentum beklagt diese
Entscheidung zutiefst. ,Dies ist
das vollkommen falsche Signal
fir die ohnehin stark ange-
schlagene Immobilienwirtschaft
in Sachsen-Anhalt“, betont Ver-
bandsprasident Hans Rauch im
Namen des mit rund 370.000
Mitgliedsfamilien bundesweit
groBten Verbands selbstnut-
zender Wohneigentumer.

Angesichts des Bevodlke-
rungsrickgangs, der laut einem
aktuellen Gutachten des Bun-
desinstituts fir Bau-, Stadt- und
Raumforschung bis 2025 in
den neuen Landern zu rund
620.000 Haushalten weniger
fuhren wird, ist jede zusatzliche
Belastung Gift fur die Entwick-
lung des Landes. ,Der Wille, im
Land zu bleiben, hier ein Haus
zu bauen und sein Auskommen
zu finden, wird massiv unter-
graben”, ergénzt Norbert Unruh,
Landesvorsitzender des Ver-
bands Wohneigentum Sach-
sen-Anhalt. ,Das kann nicht
das Interesse der Landesregie-
rung sein.”

Entlastung gefordert
Dem Verband Wohneigentum

ist klar, dass die generelle Ab-\
schaffung der Grunderwerb

steuer fUr die selbstgenutzts

| Falsches Signal fur

Eigenheim-Erwerb

Erhohte Grunderwerbsteuer hemmt
Sachsen-Anhalts Immobilienwirtschaft

Wohnimmobilie in néchster Zu-
kunft nicht durchsetzbar ist. Da-
her fordert er wenigstens eine
steuerliche Entlastung: Zumin-
dest bei Verkauf und gleichzei-
tigem Kauf einer anderen Im-
mobile als Alternative zum bis-
her selbstgenutzten Wohnei-
gentum, sollte der Kaufpreis
von der Grunderwerbsteuer be-
freit werden, wenn der Wert der
neu erworbenen Immobilie, den
Wert des verkauften Hauses
nicht Ubersteigt. Nur wenn der
Wert der neuen Immobilie den
Wert des verkauften Eigenheims
Ubersteigt, durfte Grunderwerb-
steuer bezliglich des Mehrwerts
erhoben werden.

,Eine solche steuerliche Er-
leichterung ware dem Immobili-
enmarkt, nicht nur in Sachsen-
Anhalt, sicher zutraglich®, resu-
miert Verbandsprasident Rauch.
JInsbesondere in finanziell
schwierigen Zeiten fiir die Bir-
ger, ist es an der Politik, auch
steuerliche Anreize zu schaffen.”

Seitdem die Grunderwerb-
steuer fir das selbstgenutzte
Wohneigentum 1983 eingefuihrt
wurde, setzt sich der Verband
Wohneigentum fur eine Ab-
schaffung oder zumindest eine
steuerliche Entlastung ein.

Negativer Trend

Als nachstes Land plant Bremen
eine Erhdhung der Grunder-
werbsteuer. Der Verband
Wohneigentum beobachtet die-
se Entwicklung mit groer Sor-
ge. Wir werden auch weiter ge-
gen die steuerliche Belastung
der Eigenheimer kdmpfen, diein
Deutschland so hoch wie in
kaum einem anderen europai-
schen Lnd ist. Kh




